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Forord

Framvéaxten av den svenska férsvarsindustrin har praglats av samspel
mellanpolitiskaambitioner, hdgteknologiskkompetensochindustriellt
kunnande. Historiskt sett har det &ven genererat samhallsekonomiska
vinster genom betydande kunskapsspridningar. | dag stélls férsvars-
industrin och beslutsfattare infér nya och komplexa utmaningar pa
grund av féréndrade sékerhets- och geopolitiska férhallanden. Men
en central fraga forblir hur olika férsvarspolitiska satsningar ska
férenas med stérsta mojliga samhallsnytta.

Fran den breda forskningstradition som &gnar sig at att beskriva
ekonomisk dynamik star tva viktiga lardomar klart: 1) hégteknologisk
och kunskapsintensiv produktion sprider vadefull kunskap till andra
delar av ekonomin, och 2) kunskapsspridning fran hégteknologisk
tillverkning &rsom effektivastidynamiska entreprendriella miljéer med
god tillgéng till olika former av kompletterade djupa kompetenser.

For den svenska staten betyder detta att rollen som dominerande kund
till forsvarsindustrin maste kombineras med att verka fér att finansiera
och stimulera framvéxten av kvalificerad kompetens (utbildning och
forskning) och skapa attraktiva férutsattningar for ett avancerat och
hogteknologiskt néringsliv. Men hur stor ar egentligen potentialen for
att den nationella férsvarsindustrins utvecklingsarbete ska bidra till att
stérka Sverige som innovationsnation?

| en serie rapporter, initierade och finansierade av Saab, belyses
de samhallsekonomiska bevekelsegrunderna for fortsatt utveckling
och produktion av stridsflyg. Rapporten Samhéllsekonomiska
effekter av avancerad férsvarsindustri, som ar den forsta i serien,



ger en oversikt av internationell och svensk forskningslitteratur om
de samlade effekterna av offentliga férsvarspolitiska satsningar.
Som vanligt svarar forfattarna sjalva for analysen, slutsatserna och
policyférslagen i rapporten.

Trevlig lasning!

Stockholm i november 2025

Anders Brostrom
Vd Entreprendrskapsforum och professor Goteborgs universitet
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Sammanfattning

Sveriges forsvarsindustri har en lang historia som vuxit fram ur ett nara
samspel mellan politiska ambitioner, hdgteknologisk kompetens och
industriellt kunnande. | dag stélls beslutsfattare inom politik, akademi
och naringsliv infor nya och komplexa fragor till féljd av férdndrade
sakerhets- och geopolitiska forhallanden. En central utmaning ar hur olika
forsvarspolitiska satsningar ska férenas med stérsta méjliga samhallsnytta.

For svenskt vidkommande aktualiseras fragan av det kommande
forsvarspolitiska beslutet angaende fortsatt utveckling och produktion av
stridsflyg. Finns det samhéllsekonomiska skal for att fortsatta med inhemsk
tillverkning och vilka &r i sddana fall dessa?

| en serie rapporter kommer detta att belysas ndrmare. Foreliggande
studie &r den forsta och fokuserar pa en genomgang av internationell
och svensk forskningslitteratur om de samlade effekterna av offentliga
forsvarspolitiska satsningar.

De viktigaste observationerna i forskningséversikten kan sammanfattas
enligt féljande:

e Betydande spridningseffekter kan konstateras av offentliga
satsningar pa forsvarsrelaterad forskning och utveckling (FoU).
Samtidigt ar sa kallade undantrangningseffekter, det vill séga
att offentlig FoU erséatter naringslivets forskningssatsningar, sma
eller obefintliga. Tvartom férefaller "intréngningseffekterna” vara
betydande, det vill séga offentliga FoU-satsningar genererar
ytterligare FoU-investeringar i néringslivet.

¢ De finanspolitiska multiplikatorerna visar att en kronas satsning pa
forsvaret leder till BNP-6kningar pa mellan 30 ére och 2,6 kronor.



Den genomsnittliga storleken ligger runt ett. Den stora variationen
beror bland annat pa vilka satsningar som gors och vilken tidsrymd
som avses.

Effekten ar storst for satsningar pa FoU och teknikutveckling. Dessa
forefaller sla igenom fullt ut pa medellang sikt (tio till femton ar)
och har stérst paverkan pa produktivitet och tillvaxt. Multiplikatorer
kopplade till offentlig konsumtion och aven investeringar
relaterade till férsvarssatsningar verkar pa kortare sikt och med mer
begrénsade effekt pa langsiktig tillvaxt.

Den forsvarspolitiska spelplanen haller pa att féréndras. Tidigare
var det avgdrande att ett antal storre, teknikintensiva foretag kunde
ta emot forsvarsrelaterad kunskap. | dag &r det minst lika viktigt att
dven mindre och entreprendrsdrivna foretag deltar i processen.

Méjligheterna till civila tillampningar av teknologier som utvecklats
fér militdra &ndamal — "dual use” — har dkat. Kunskapsflodena
mellan militéra och civila sektorer framstar emellertid som mer
omsesidiga an tidigare — kunskap rér sig inte bara fran det militara
till det civila, utan dven i motsatt riktning. En forutsattning for den
dynamiken &r dock att det finns inhemska ekosystem som kan

ta emot och vidareutveckla den kunskap och de metoder som
hogteknologisk tillverkning skapar.



Inledning

Varlden rustar sina forsvar i en omfattning som inte setts sedan kalla
krigets dagar. Eran av att kunna omférdela offentliga resurser fran
militéra till andra dndamal som inleddes efter murens fall, den sa
kallade "peace dividend”, tog definitivt slut i samband med Rysslands
invasion av Ukraina i februari 2022. Som visas i figur 1a och 1b har
militérutgifternas andel av BNP haft en fallande trend sedan 1960-talet
som accelererade (svagt) i Europa och USA (starkt) omkring slutet pa
1980-talet och borjan pa 1990-talet for att darefter plana ut eller 6ka
nagot. Planerade forsvarssatsningar innebér att kurvan kommer att
vanda brant uppat fram till &tminstone 2030.!

Figur 1a. USA:s férsvarssatsningar som andel av BNP och BNP-tillvaxt,
1965-2024 (eller senast majliga ar)

— Militdra utgifter (% av BNP) BNP-tillvaxt (5-drigt glidande medelvérde)
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Kélla: SIPRI (2025).

1. Inom EU har bland annat Rearm Europe Plan etablerats som en finansieringsmekanism
(800 miljarder euro) for att underlatta samarbeten kring finansiering av férsvarssatsningar.
En del utgérs av Security Action for Europe (SAFE) med en laneram pa 150 miljarder euro.
Férsvarssatsningarna innebar ocksa att det &r méjligt att géra undantag fran Stabilitets-
och tillvaxtpaktens villkor om maximalt tre procents budgetunderskott och statslan
uppgéende till hégst 60 procent av BNP fram till 2028 (https://commission.europa.eu/
topics/defence/future-european-defence_en).

9



Figur 1b. EU:s férsvarssatsningar som andel av BNP och BNP-tillvaxt,
1965-2024 (eller senast majliga ar)

—— Militdra utgifter (% av BNP) BNP-tillvaxt (5-arigt glidande medelvarde)
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Kélla: SIPRI (2025).

For Sveriges vidkommande har den nya sékerhets- och geopolitiska
situationen inneburit att neutralitetspolitiken avvecklats och ersatts
av medlemskap i Nato. Betydande okningar i totalférsvarsbudgeten
har beslutats och kommer att uppga till fem procent av BNP inom de
narmsta aren varav 1,5 procent avser civilforsvaret.?

Denna radikala omstélining staller beslutsfattare inom saval politiken
som naringslivet infor en rad komplexa och svara fragestallningar.
Hur ska en sadan kraftig expansion genomforas pa ett effektivt satt
och férenas med storsta mojliga samhallsnytta? Pa vilket satt bor
satsningarna fordelas mellan olika vapenslag? Hur byggs militér och
civil resiliens p& basta satt? Ar det mer kostnadseffektivt att upphandla
militér utrustning och vapen internationellt eller finns det anledning att
framja inhemska leverantorer? Vilka strategier ska féretag involverade
i produktion av vapen och férsvarsmateriel anamma givet att det ofta
handlar om langa och tekniskt komplicerade processer?

Foreliggande rapport, som ar den forsta i en serie pa fyra, fokuserar
pa en avgransad men central fragestallning i sammanhanget: kan det
enligt tidigare forskning ekonomiskt motiveras att ett litet 6ppet land
som Sverige fortsatter att utveckla och tillverka stridsflygplan? Fragan

2. Utéver infrastruktur, cyberférsvar och stod till andra lander, sasom Ukraina, ar det inte
fastslaget vad som ska ingd i dessa satsningar.



aktualiseras av att det forsvarspolitiska beslut som ska tas under 2026
angaende Sverige framtida férsérjning av stridsflygplan.

Tidigare studier (Eliasson, 1995; 2010; 2011, 2017) tyder pa att staten
snarast vinner pa att stédja och upphandla avancerade teknologiska
produkter, som till exempel stridsflygplan eller andra teknikintensiva
vapensystem, avinhemska foretag. Dessa ron stéds till stora delar av en
internationell vetenskaplig litteratur (se nedan). Samtidigt &r effekterna
svarbedoémbara och férutséttningarna har ocksa foéréndrats sedan
1990-talet och 2000-talets inledande decennium.

Med utgangspunkt i en genomgang av forskningslitteraturen samt
en empirisk analys av svensk flygindustri som baseras i saval ett stort
antal intervjuer som tidsseriedata fran SCB, syftar projektet i sin
helhet pa att analysera de samhallsekonomiska skéalen fér en fortsatt
tillverkning av nasta generation flygplan efter Gripen E. Eftersom
Sverige har beslutat att en viss del av statens budget ska anvandas
for forsvarssatsningar definierar vi alternativkostnaden som inkép fran
andra leverantdrer av stridsflygplan, till exempel fran USA eller en
framtida version av det europeiska planet Eurofighter.® Over lag ar
det endast en handfull lander som tillverkar stridsflygplan. Det handlar
alltsd om en kostnads- och intéktsanalys utifran ett samhalleligt
perspektiv.

Vad skulle da kunna motivera en inhemsk tillverkning av stridsflygplan?
Ett skal kan givetvis vara sékerhetspolitiska 6vervdganden om vardet
av en inhemsk produktion, men dessa Sverlater vi till andra att
beddma. Har haller vi oss till den samhéllsekonomiska kalkylen.

Fordetforstahandlardetomtraditionella, Keynesianskafinanspolitiska
multiplikatorer. Det vill sdga en injektion av offentliga medel (som kan
avse militdra &ndamal men ocksa infrastruktur eller andra offentliga
satsningar) som generar kedjeeffekter i flera led. Vissa foretags
omséattning 6kar, personal anstélls och konsumtion och investeringar
tilltar vilket i forlangningen leder till 6kad BNP. Det kan ses som ett

3. | den man detta skulle innebéra en nedlaggning av Saabs produktion av stridsflygplan
bor ocksa direkta kostnader (avveckling) och indirekta effekter (kunskaps- och
teknikspridning) ingd i kalkylen.



engangslyft som s& smaningom planar ut men har patagliga och
direkt méatbara effekter. Storleken av dessa multiplikatorer beror
bland annat pa om de spiller dver till andra lander, ar samordnande
internationellt och kapacitetsutnyttjandet i en ekonomi. Likasa
paverkas multiplikatorernas storlek av vilken finanspolitisk atgérd som
genomfors. Offentliga investeringar genererar enligt tidigare studier
storst multiplikatoreffekter.

For det andra, och mer viktigt, handlar det om olika former av
kunskapsspridning som kan kopplas till sddana offentliga satsningar.
| den man spridningseffekter (teknik- och kunskapsspillovers)
skapas som kommer andra féretag och branscher till godo kan
multiplikatorerna bli betydligt mer kraftfulla. Det kan leda till 6kade
féradlingsvéarden och 6kad innovation som riktas mot civilamarknader,
nya féretag och hégre [6nenivaer (Antolin-Diaz och Surico, 2025). Som
visats i de dominerande tillvdxtmodellerna (Romer, 1990; Aghion and
Howitt, 1992) &r kunskap och innovation avgérande fér ekonomisk
tillvaxt vilket innebédr att dessa effekter skulle kunna leda till en
permanent hégre tillvixttakt pd aggregerad niva. Aven om den kan
forefalla begrénsad far en sadan produktivitetstillvaxt pa sikt stor
effekt och kan da mer &n vél betala fér den initiala satsningen.

Givetvis finns det ocksd faktorer som kan begrénsa storleken pa
multiplikatorerna. Som visats i tidigare forskning (Avsnitt 2) riskerar
en statlig satsning inom ett omrade att trdnga ut andra investeringar
genom att ta i ansprak diverse resurser i samhéllet. Det indikerar att
offentliga satsningar av den hér typen har storst effekt nér det finns
ledig resurskapacitet, det vill sdga i lagkonjunkturer.® P& kort sikt kan
ocksa inflationen 6ka vilket kan leda till en stramare penningpolitik
som dampar efterfragan. Likasa kan offentlig upphandling leda till
teknikinldsning och att mindre produktiva foretag lyckas "kapa” at sig

4. Multiplikatorerna for offentliga investeringar ligger i intervallet 1,1-1,7 efter en
tvaarsperiod (Finanspolitiska radet, 2025; Konjunkturinstitutet, 2021). Exakta
uppskattningar av storleken pa multiplikatorerna &r dock omgéardade av betydande
méatproblem. | en nyligen publicerad KI-kommentar (2025) hévdas att multiplikatorerna
ar betydligt lagre, mellan 0,4 och 0,7 beroende pa underliggande antaganden. Vi
aterkommer till detta langre fram i rapporten.

5. For USA finner dock Ramey och Zubairy (2018) att multiplikatorerna storlek &r oberoende
av konjunkturldget. A andra sidan hévdar Auerbach och Gorodnichenko (2012) att
multiplikatorn kar fran 0.6 i hégkonjunktur till 2,5 i lagkonjunktur.



en upphandling genom till exempel framgangsrik lobbying. Positiva
effekter forutsatter saledes en kvalificerad och kompetent kund eller
upphandlare, vilket &r liktydigt med staten nar det galler offentlig
férsvarsupphandling.

Ett annat villkor &r att det finns en miljé som kan fadnga upp
eventuella kunskapsspridningar, vad Eliasson (1995; 2010; 2011)
kallar kompetensblock, och som ocksa refereras till som kluster eller
entreprendriella ekosystem i forskningslitteraturen. Givet att dessa
forutsattningar ar uppfyllda &r det “teknologimoln” som omger
en avancerad produktion en god grogrund fér nya, avancerade
och véxande féretag (Acs m.l., 2009). Det har sannolikt blivit mer
centralt for att generera samhéllsnytta eftersom unga, mindre och
teknikdrivna innovationsféretag forefaller ha blivit allt viktigare i de
militarindustriella komplexen.

Mot bakgrund aviforsta hand den internationella forskningslitteraturen
som beskrivs i foreliggande rapport, kommer de féljande
rapporterna att analysera Sveriges specifika forutséttningar for
stridsflygplanstillverkning, Tillsammans kommer dessa delrapporter
att utgodra grund for slutrapporten. Syftet med den forsta rapporten ar
saledes att presentera utgangspunkter, fragestallningar samt redogéra
for de senaste arens forskning pa omradet. Gar vi langre tillbaka finns
det en relativt omfattande litteratur pd omradet. Vi kommer ocksa
att presentera Oversiktlig statistik om flygindustrin internationellt och
nationellt samt for hela den kunskapsintensiva sektorn. | rapportens
avslutande del diskuteras utmaningar och mojligheter kopplat till
stridsflygplanstillverkning utifran ett svenskt perspektiv.



Vad sager
tidigare forskning 2

Innovation, forskningssatsningar och ekonomisk tillvaxt
Tidigare tillvaxtmodeller som baserades i forskning fran 1950- och
1960-talen forklarade tillvéxt som en effekt av 6kade investeringar och
dkad sysselsattning. Ovriga faktorer som kunde férvéantas paverka
tillvaxttakten — teknikutveckling, innovation, branschférskjutningar,
entreprendrskap, med mera — fangades upp av den sa kallade
tekniska residualen, det vill sdga den del som inte kunde forklaras i
empiriska analyser. Den tekniska residualen stod for den storsta delen
av forklaringsvérdet, cirka 65-70 procent och i vissa skattningar dnnu
mer, vilket givetvis var otillfredsstéllande (Solow, 1956; 1957). Den
bendamndes av Abramovitz (1993) som ett “measure of ignorance”.

Eftersom det var investeringar och sysselsdttningsokningar
som modellen definierade som tillvaxtdrivande, fokuserades de
ekonomiskpolitiska insatserna pa skatter och subventioner for att 6ka
investeringar och utbudet av arbetskraft. S& smaningom infogades
humankapital i modellerna, det vill sdga utbildningsnivd och
arbetslivserfarenhet (Mincer, 1983), vilket 6kade férklaringsvardet.

Kunskapsdrivna tillvaxtmodeller

Det nuvarande tillvéxtparadigmet tar sin utgdngspunkt i de
teorier som framfor allt Paul Romer (1990) och Robert Lucas (1988)
lanserade i slutet av 1980-talet och som lyfte fram investeringar i
kunskap — definierade som utbildning och FoU-insatser — som den
framsta kéllan for tillvaxt. Eftersom investeringar i kunskap latt
spiller over till andra féretag som da slipper béra kostnaderna for



dessa satsningar, finns risk att féretagens samlade investeringsvolym
underskrider vad som &r optimalt ur samhéllets perspektiv. En
aterkommande policyrekommendation &r darfér att FoU bor
stimuleras genom skattelattnader och subventioner. Nagra ar efter
Romers och Lucas bidrag presenterade Aghion och Howitt (1990) en
modifierad kunskapsdriven tillvaxtmodell som de bendmnde neo-
Schumpeteriansk, med ett storre fokus pa entreprendrskap.®

Genomslaget i den ekonomiska politiken for den sa kallade
kunskapsbaserade tillvéaxtmodellen har varit betydande. Bland annat
kan malsattningen att tre procent av EU:s samlade budget ska ga till
FoU kopplas till denna teoribildning, liksom Sveriges "kunskapslyft”
och den regionala utbyggnaden av universitet och hégskolor.

Aven om kunskap otvivelaktigt &r nddvandig for dkad produktivitet
och ekonomisk tillvédxt maste nagot ytterligare till. De stora
sprangen i manniskans valstand och materiella utveckling — som
den forsta industriella revolutionen i slutet av 1700-talet liksom
den andra ett sekel senare — byggde pa att ny kunskap ledde till
omvélvande innovationer. Detsamma géller ocksa var egen tids
it- och digitaliseringsrevolution. Dessutom har andra processer
verkat parallellt med &kningar i kunskapsbasen, som ett véxande
entreprendrskap, en hdgre internationalisering och en dkad rérlighet
av saval féretag som individer, mellan och inom lander. Aven dessa
féréndringar kan hérledas till ekonomisk-politiska reformer som har
varit nédvandiga for att omvandla kunskap till samhallsnytta.

Vi évergar nu till att redogdra for kunskaps- eller FoU-intensiva
industriers roll for kunskapsutveckling och kunskapsspridning med
sérskild betoning pa férsvarsindustri.

FoU-satsningar, kunskapsspridning och forsvarsindustri

Den tidigare forskningslitteraturen har saledes visat att den
samhalleliga avkastningen fran innovationer och forskningssatsningar
i regel ar betydligt mer omfattande &n den som tillfaller foretaget

6. Dessa modeller har ocksa kritiserats for att de inte lyckats modellera genuina
entreprendriella processer, se Braunerhjelm och Henrekson (2023).



eller innovatéren (till exempel Griliches, 1992; Nordhaus, 2004).
Anledningen &r olika former av spridningseffekter, sa kallade
spillovers, som andra aktorer kan dra nytta av utan egen investering
i utvecklingen av innovationen. Detta galler bade anvéndare av en
innovation, imitatorer eller anvandningsomraden som ligger langre
fram i tiden (Trajtenberg, 1989; Segerstrom, 1991, Romer 1990).
Klassiska exempel ar elektricitet, halvledare och datorer, kartlaggning
av det manskliga genomet och de industrier som véxte upp i hagnet av
dessa. Samtidigt finns risken for éverinvesteringar och dupliceringar
i FoU-satsningar (Aghion och Howitt, 1998; Dixit, 1988; Jones, 2009).
Utmaningarna i att korrekt mé&ta det fulla vardet av innovation och
FoU-satsningar ar féljaktligen betydande pa grund av de olika végar
som kunskap och anvandning kan spridas pa (Hall m.fl., 2010) och
dérmed stérka befintliga foretag och stimulera till nyféretagande.

| en nyligen publicerad studie presenterar Jones och Summers (2020)
en empirisk analys av den samhélleliga avkastningen av néaringslivs-
och offentligt finansierad FoU. De ar framst intresserade av langsiktiga
produktivitetseffekter. Deras slutsats ar att FoU-satsningar leder till
samhéllsvinster somvida 6verstiger deninitialainvesteringskostnaden,
dven nar olika antaganden gors som begransar spridning av kunskap
Sver tid och rum.

Jones och Summers utgar fran de kunskapsdrivha modeller som
kortfattat presenterats ovan och som i dag utgér stommen for
att forklara ekonomisk tillvaxt. Baserat i den historiska tillvéxten
och satsningar pa FoU som andel av BNP uppskattar Jones och
Summer att en dollar pa FoU idag generar mellan 9,5 och 19,0 dollar i
samhallsekonomisk nytta (6kad BNP) i USA over tid.®

Forskarna undersdker ocksé olika faktorer som skulle kunna tankas
begrénsa den samhallsekonomiska effekten, till exempel att det
ar en betydande fordréjning (upp till tio ar) innan en FoU-satsning
ger nagot resultat. Den samhéllsekonomiska nyttan minskar da till

7. Se Jones och Summers (2020) f6r en 6versikt av tidigare forskning pa omradet.

8. Beroende pa vilken diskonteringsranta som anvénds dar spannet ar 3,5-7,0 procent.
Den héga avkastningen innebér att de framtida effekterna av FoU-satsningar tal att
diskonteras med en rénta upp till 67 procent (snittranta) innan FoU-satsningen blir
samhéllsekonomiskt olénsam.



en faktor fem for varje dollar investerad i FoU. Icke desto mindre
ar det en betydande avkastning. Andra férhallanden som kan
minska den samhélleliga avkastningen &r till exempel omfattande
foljdinvesteringar for att innovationer ska kunna realiseras. Eller att
det ocksd kravs nyféretagande, riskkapital och inlarningseffekter
med mera, for att innovationen ska kunna etableras pa marknaden
(Acs m.l., 2009). Enligt data fran Eurostat ar endast cirka 55 procent
av totala innovationskostnader formellt FoU. Aven om detta antas
nédvandigt overstiger samhallsnyttan den ursprungliga investeringen
med en faktor fyra till fem?

Men det finns ocksa faktorer som gor att avkastning av FoU-satsningar
underskattas. Som konstaterats sedan lénge inneb&r missvisande
inflationsjusteringar av BNP att tillvaxten underskattas. Enligt Boskin-
kommissionen (1996) overdrivs inflationen med drygt en procent
(framst for att kvalitetsférbattringarinte fangas upp i inflationsmatten),
vilket skulle innebéra att de verkliga samhéllsvinsterna av innovation
ar betydligt hégre.”® Dessutom sprids innovationer globalt vilket
ocksa ar svart att inkludera i statistiken. Genom att jamféra FoU-
andelar och BNP-tillvaxt i G7- och OECD-lander visar forfattarna att
de internationella samhéllsnyttorna &r annu storre @n de som uppstar
i ett enskilt land.

Forskarna drar slutsatsen att det finns starka skal att 6ka samhallets
investeringar i FoU och innovation, sarskilt inom grundforskning
och framtidsinriktad teknologi. Okade offentliga investeringar i
FoU, men ocksa entreprendrskap och stéd till implementering av
nya teknologier, kan dérfér pa sikt markant 6ka tillvaxt och vélstand
i ett land. Enligt Jones och Summers bér samhéllsnyttan av 6kade
satsningar pa FoU ligga i haradet tio till tjugo dollar fér varje satsad
dollar dven nér olika begrénsande faktorer beaktas.

9. En studie fran Aerospace Technology Institute (2019), baserad pa data fram till 2013,
presenterar liknande resultat.

10.  Innovationer med positiva hélsoeffekter ar sarskilt svara att fullt ut fanga upp i BNP-
statistiken.



Nar analysen avgransas till férsvarspolitiska satsningar ar det viktigt
att skilja pa olika former av utgifter for att férsta effekterna.” Det &r en
milsvid skillnad pa offentliga utgifter som riktas mot att utdka antalet
varnpliktiga jamfért med att till exempel utveckla sofistikerade och
teknikintensiva nya vapen- och stridsledningssystem. De senare kan
férvantas bidra langsiktigt till 6kad produktivitet och utveckling av ny
teknologi medan de forra har begrénsade spridningseffekter. Nar det
géller den tidigare litteraturen pa férsvarsmultiplikatorer uppskattas
de mer generellt ligga i hdradet 0,4 till drygt tva om forsvarsutgifterna
okar med en procent av BNP. Den breda variationen i utfall beror
pad metod, tidsperiod och vilka antaganden som gjorts rérande
till exempel import, inriktning pa satsningarna, finansiering och
skattebetalarnas agerande idag for att klara framtida skattehdjningar
(Ricardiansk ekvivalens), konjunkturlage, med mera (Batini m.fl., 2014;
ECB, 2025; Nakamura och Steinsson, 2014)."?

En viktig faktor i férsvarspolitiska satsningar &r foljaktligen
inriktning och vilka undantrangningseffekter som kan férvéntas.
I en férhallandevis ny studie av Moretti med flera (2021) underséks
sambanden mellan offentligt och privat finansierad férsvarsrelaterad
FoU, spridningseffekter och langsiktig produktivitetstillvaxt.® De
undersoker ocksa i vilken utstrackning effekterna stannar inom det
egna landet eller om de spiller 6ver till andra lander. Inledningsvis
konstaterar forskarna att forsvarsrelaterad FoU utgdr den storsta
delen avriktade offentliga FoU-satsningariflera lander. | USA uppgick
andelen till 57 procent 2016.

I studien anvands tva kompletterande databaser: dels data pd OECD-
landerna som omfattar 26 branscher under en tidsperiod av 23 ar, dels
en mer detaljerad foretagspanel fér Frankrike (1980-2015) dar ocksa
stéd riktat mot FoU kopplad till forsvaret kan identifieras. For att i

1. Cox med flera (2024) visar att multiplikatorerna &r sektorspecifika medan ECB (2025)
specifikt analyserar effekter av férsvarsrelaterade FoU-satsningar.

12.  Exempelvis tidsserieanalys, sé kallade narrativa ansatser och lokal multiplikatormetod. Se
Giagheddu och Kanik (2025) och llzetzki (2025).

13.  Bade totalfaktorproduktivitet (kopplat till innovation, teknikutveckling, etcetera) och
arbetsproduktivitet (produktion per sysselsatt) anvands.



mojligaste man forsékra sig om att kausala samband skattas anvander
férfattarna sig av olika avancerade ekonometriska metoder.™

Ett forsta resultat ar att offentliga FoU-satsningar resulterar i
robusta "crowding-in"-effekter, det vill sdga de foljs av &kade privat
FoU-investeringar. Det galler for saval skattningar pa lander- som
féretagsniva: en tioprocentig 6kning i offentligt finansierad FoU aret
innan hanger samman med cirka fem till sex procent hégre privat
FoU i branschen/féretaget. Branschvisa effekter ar nagot storre
én de pa foretagsniva vilket kan bero pa positiva spridnings- och
spillovereffekter inom branschen. Som ett exempel visar forskarna att
offentliga FoU-satsningar i USA:s flyg- och rymdindustri pa cirka tre
miljarder dollar ledde till ytterligare foretagsfinansierad FoU pa cirka
tva miljarder dollar i samma industri. P& aggregerad niva uppskattas
offentligt finansierad forsvarsrelaterad FoU, over den tidsperiod
analysen avser, ha lett till att privat foretagsfinansierad FoU &r cirka 85
miljarder dollar hogre 8n vad som annars hade varit fallet.

Mekanismerna bakom dessa crowding-in-effekter kan bland annat
harledas till att stora fasta kostnader delfinansieras av staten
(laboratorier, larande/kompetens) som minskar kostnaderna ocksa i
andra projekt, teknikspridning inom branschen samt, mer generellt,
minskade finansieringsrestriktioner for FoU.

Precis som Jones och Summers konstaterar skapar offentligt
finansierad FoU positiva spillovers i andra lander. Nar ett land dkar
sin offentligt finansierade FoU i en viss bransch, stiger ocksa privat
FoU i samma bransch i andra lander — sarskilt mellan narliggande och
likartade lénder eller dar man har betydande dmsesidiga utbyten
(investeringar, handel). Till skillnad fran offentlig FoU f&refaller
effekten av privat FoU vara den omvénda, det vill sdga obefintlig
eller negativ, den kan till och med trénga ut privat FoU i andra lander.
Enligt forskare beror detta pa olika konkurrensmekanismer, till
exempel for att undvika dverlappning eller att ett féretag tror att det
&r meningslost att utmana andra, forskningstunga konkurrenter.

14.  Bland annat anvands IV (instrumental variable) skattningar dér instrumentet ar
predikterad férsvars-FoU baserad pa historiska data. Aven andra skattningsmetoder
anvands dar hansyn tas till foretagsspecifika effekter for att kunna sarskilja effekterna av
FoU-stéd riktat mot férsvaret.



Yiterligare ett resultat ar att foérsvarsrelaterade offentliga FoU-
satsningar, som okar privat FoU, bidrar till 6kad efterfragan pa FoU-
personal och 6kad sysselsdttning samtidigt som |6nedkningarna ar
begransade. Detta tyder pa ett elastiskt utbud av arbetskraft.

Slutligen visas att en dkning av férsvarsinriktad FoU i OECD-landerna,
motsvarande en procent av férédlingsvardet, &r forenad med en
okning av arlig tillvaxttakt pa cirka atta procent (fran ett genomsnitt
pa 0,98 procent per ar till 1,06 procent), vilket ar en signifikant, men
inte dramatisk, okning. Resultaten haller for olika modifieringar i
analysen. Bland annat kontrolleras f6r 6kningar i efterfragan, ékad
upphandling, andra stimulansatgarder som skatteincitament for FoU,
ovriga foretagsskatter och liknande.

Med utgangspunkt i analysen drar forfattarna slutsatsen att
direkta offentliga FoU-stéd ar ungefar dubbelt s& effektiva som
skatteincitament.> Aven detta resultat stdr sig gentemot olika
alternativa antaganden. Samtidigt indikerar resultaten att diskrepans
i inriktningen pa offentligt finansierad FoU forklarar en betydande
del av skillnaderna i privat FoU mellan lénder. Exempelvis havdar
forskarna att Frankrikes privata FoU skulle 6ka med cirka tio procent
om dess forsvarsrelaterade FoU (relativt BNP) hojdes till USA:s niva.

Foéljaktligen &r offentlig forsvarinriktad FoU ett potent industripolitiskt
medel som &r forenat med betydande positiva spridningseffekter
vilket paverkar féretagsbaserad FoU och innovation. Dessutom
Okar produktivitet och kunskapsspridning internationellt. Forskarna
understryker dock att resultaten inte kan tolkas som att offentlig
FoU riktad mot férsvaret generellt bor 6ka. Offentliga medel har
alternativkostnader, produktivitetseffekterna &r begrénsade och
analysen tar inte hansyn till alla styrmedel och deras effekter. Den
optimala mixen beror ocksa pa finansieringskostnader, styrning och
nationella prioriteringar. Vidare kan noteras att analysen omfattar
en relativt begransad tid, ar partiell och att méatfel och icke-kausala
samband fortfarande kan ha paverkat resultaten.

15.  Omfattar totala offentliga FoU-satsningar déar skatteincitament jamférs med riktade
direkta FoU-stod.
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lizetzki (2025) fokuserar pa de ekonomiska konsekvenserna av den
pagdende upprustningen som féljt i hdgnet av Rysslands invasion
av Ukraina. Rapporten bygger pa en bred genomlysning av tidigare
forskning och beaktar bade kort- och langsiktiga effekter av militar
upprustning, inklusive konsekvenser for BNP, produktivitet, industriell
utveckling och offentliga finanser.

Okade férsvarsutgifter leder pé kort till medelldng sikt till ekonomisk
expansion, vilketinnebératttypiska Keynesianska multiplikatoreffekter
slar till. Enligt llzetzki skulle en 6kning av EU:s forsvarsutgifter fran tva
till tre och en halv procent av BNP kunna 6ka Europas BNP med 0,9—
1,5 procent. Hur dessa 6kningar finansieras ar dock viktigt: sker det
via skattehdjningar minskar effekten eftersom det riskerar tranga ut
konsumtion och investeringar pa andra omraden, sker det via en 6kad
statsskuld blir multiplikatorerna stérre.' Temporéra férsvarssatsningar
bor darfér finansieras via upplaning. Vid permanenta, mer langsiktiga,
férsvarssatsningar bor lanefinansiering ske endast inledningsvis,
enligt llzetzki.

Aven om &kade forsvarsanslag kan forvintas leda till positiva BNP-
effekter betyder det inte att alla &r vinnare. Undantrangningseffekter
kan paverka bade konsumtion och privata investeringar; nar statens
efterfragan &kar kan det paverka Idner saval negativt som positivt.
Resultaten fran tidigare forskning pekar at olika hall och det &r svart
att dra nagra entydiga slutsatser, havdar llzetzki. Penningpolitikens
utformning paverkar ocksa storleken pa multiplikatoreffekterna, och
upprustningspolitik kan vara inflationsdrivande.

Ytterligare negativa effekter kan uppstd om férdelningen av
samhéllets resurser snedvrids med negativa foljdeffekter for
effektivitet och produktivitet. Ramey och Shapiro (1998) havdar
att forsvarsupphandlingar ofta gar till mindre produktiva foretag.
Om lagproduktiva branscher gynnas av férsvarsupphandlingar
riskerar det att dra ner effektivitet och produktivitet. Andra,
exempelvis llzetzki (2024), visar att upphandling ocksa kan forbattra

16.  Enligt Hagedorn (2019) &r multiplikatorn 2,3 vid skuldfinansiering och 0,6 vid
skattefinansiering.
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resursallokeringen. Samtidigt riskerar en hart styrd forsvarsinriktad
FoU att “lasa in” utveckling och produktion i teknologiska spar som i
efterhand visar sig vara ineffektiva. Darfor kravs en hog kunskapsniva
hos bestallaren, transparenta institutioner och konkurrensframjande
upphandlingsstrategier.

Pa langre sikt kan satsningar pa férsvaret ha betydande positiva
effekter pa produktivitet och teknologisk utveckling. Enligt llzetzki
skulle en 6kning av forsvarsutgifterna med en procent av BNP leda
till en produktivitetstillvaxt pa 0,25 procent.” Effekterna forklaras
med en stérre samordning av forsvarsindustrin, som i sin tur ger
upphov till stordriftsfordelar, inldrningseffekter (learning by doing)
och spillovers till det privata naringslivet. Detta havdas ha lett till
kostnadssénkningar, processforbéttringar och innovation. Likasa
skulle ett hogre efterfragetryck och kapacitetsutnyttjande kunna 6ka
innovationsbendgenheten hos féretagen. Exempelvis har studier fran
andra varldskriget visat att amerikanska flygplanstillverkare 6kade sin
totalfaktorproduktivitet med 0,4 procent for varje en procents 6kad
efterfragan, vilket var sarskilt patagligt nar kapacitetsutnyttjandet
redan var hogt. llzetzki havdar att detta ocksa ledde till outsourcing
och en okad specialiseringsgrad, battre arbetsférhallanden samt en
okad andel kvinnor i sysselsattning.

Forvarsinriktad FoU kan ockséd spela en potentiellt viktig roll i
samhéllets innovationssystem vilket i sin kan paverka den ekonomiska
tillvaxten. | ett antal lander &r férsvaret den storsta mottagaren av
offentligt riktade FoU-stéd. USA:s forsvarsrelaterade FoU &r tio
ganger storre an ickeriktad offentlig FoU. | EU &r férhallandet det
omvéanda. llzetzki papekar att detta delvis kan forklara Europas
produktivitetstapp gentemot USA. Som har visats i en rad studier
har avkastningen pa offentlig FoU varit mycket hég. Enligt Jones och
Summers (2020, se ovan) uppgar den till 67 procent medan Fieldhouse
och Mertens (2023) havdar att den &r hela 300 procent. En del av detta
kopplar till betydande spillover-effekter fran militér FoU till olika civila
tilldmpningar. Historiska exempel &r bland andra internet, GPS och
halvledare. Dessutom kan férsvarssatsningar fungera som langsiktiga

17. llzetzki (2025) hanvisar ocksa till tva metastudier dér den ena visar pa positiva
tillvaxteffekter medan inget sddant samband framkommer i en senare studie.
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efterfragegarantier, vilket minskar risker for privata investerare i ny
teknologi. Mowery (2010) visar att &ven om det ofta ar privata foretag
som star fér FoU, spelar militédra upphandlingar en avgérande roll i
att styra inriktningen pa FoU och innovation samt att finansiera den
initiala utvecklingen. Precis som i Eliasson (se nedan) trycks det pa
vikten av en kompetent bestéllare, det vill sdga staten nar det géller
férsvarsmateriel. Howell med flera (2021) papekar att storleken pa
spridningseffekterna styrs av hur den offentliga upphandlingen
organiserasoch forordardetsomkallas ppnaupphandlingsstrategier.

llzetzkis analys och genomgang av tidigare forskning leder till ett antal
policyslutsatser. Bland annat foreslar han att Europa bér samordna
upphandling och finansiering av forsvarssatsningar samt att en
storre andel inkdp riktas mot europeiska foretag — i dag importeras
80 procent fran lander utanfor EU. Likasa bor det beredas mer plats
fér unga, sma och medelstora foretag som ofta har mer uttalade " dual
use”-férmagor. Offentliga bestéllare som tillampar “dual sourcing”
strategier, det vill sdga att flera leverantorer anlitas parallellt, kan
férvantas ytterligare oka spridningseffekterna. Han &r kritisk mot
givna procentuella mal, till exempel i férhallande till BNP, da det
tenderar att leda till procyklisk finanspolitik och i férlangningen bidra
till ineffektivitet och kvalitetsproblem. | stéllet bér mal som relaterar
till kapacitet och férmaga styra forsvarssatsningar.

Sammantaget konstateras att en upprustning inte nédvéandigtvis ar
negativ eller férenad med stora alternativkostnader: rétt utformad
och finansierad kan forsvarspolitiken snarare bidra till bade kortsiktig
tillvaxt och langsiktig produktivitetsutveckling.

Aven Arora med flera (2025) understryker att innovation ar en
nédvandig forutsattning for ekonomisk tillvéxt, men eftersom
kunskap ofta “spiller éver” till andra aktorer tenderar privata foretag
att underinvestera i FoU. For att korrigera detta anvander regeringar
bade push- och pull-policyer. Push-atgarder subventionerar FoU
direkt via exempelvis forskningsbidrag eller skatteincitament, medan
pull-atgéarder skapar efterfragan pa innovativa produkter, till exempel
genom upphandling. Forfattarna fokuserar pa effekter av att staten
garanterar framtida upphandling till det foretag som vinner ett
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FoU-kontrakt, det vill sdga dar det vinnande bolaget inte har nagon
konkurrent (non-competitive procurement).

| analysen anvénds data for 239 boérsnoterade amerikanska féretag
som fick olika federala FoU-kontrakt (14 382) mellan 1984 och 2015.
Forsvarsrelaterad FoU svarade fér 87 procent av dessa kontrakt 1984
vilket minskade till 60 procent 2015. Effekten fér foretaget av att
tilldelas ett sddant FoU-kontrakt mats som aktiekursens féréandring.
Resultaten visar att vardet for féretaget (baserat pa aktiekurser) vida
Sverstiger kontraktsvérdet (i genomsnitt 19 ganger storre). Detta ar
koncentrerat till foretag med egen produktionskapacitet, det vill sdga
attett tydligt samband foreligger mellan det privata vardet av ett FoU-
kontrakt och ett framtida produktionskontrakt utan konkurrens. Det
finns féljaktligen starka incitament for féretag inom férsvarsindustrin
att bli en kontrakterad leverantér. Slutligen visas att andelen statliga
produktionskontrakt som upphandlas utan konkurrens har minskat
frén 57 procent ar 1980 till 34 procent ar 2020. Enligt Arora med flera
riskerar detta att foérsvaga incitamenten for privat FoU, séarskilt hos
stora och produktionsinriktade féretag.

Forskarna havdar att sadan garanterad kontraktsbaserad efterfragan
kan vara ett effektivt policyinstrument. Nar staten implicit eller explicit
kopplar ihop FoU och framtida produktion dkar de privata incitamenten
att investera i innovation. Detta &r sérskilt relevant i en tid da offentlig
FoU-finansiering minskar (fran 67 procent av total FoU 1964 till 19
procent 2021 i USA) samtidigt som féretagens andel véxer. For att nyttja
garantimekanismen fullt ut bor staten rikta sig till foretag som har bade
produktionskapacitet och maojlighet att ta vara pa uppféljande kontrakt.
Sma eller icke-integrerade foretag har inte samma mojlighet att realisera
denna potential. Denna slutsats kontrasterar delvis med annan forskning
som havdar attfleraleverantérer aren férutséttning for resiliens men ocksa
spridningseffekter och vikten av att involvera mindre, entreprendrsdrivna
foretag i produktionsprocessen (Gehrig och Stenbacka, 2023).

De ovan namnda studierna har fréamst varit inriktade pa USA vars
férutsattningar ser annorlunda ut &n Europas. Ett undantag ar Garcias
med flera (2025) analys av multiplikatorerna for EU27 kopplade
till forsvarssatsningar. De landar i att multiplikatorn overstiger ett
nar man kontrollerar for konjunkturldge, importberoende och det
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finanspolitiska utrymmet for forsvarssatsningar. | en farsk rapport
fran ECB (2025) studeras likasd vilka multiplikatoreffekter som
forsvarspolitiska satsningar kan férvéntas generera i eurolanderna.
Olika modeller och antaganden har anvants i ECB:s simuleringar
och i genomsnitt uppskattas multiplikatorerna ligga strax under
ett. Man konstaterar ocksad att spridningen i multiplikatorernas
storlek ar betydande i tidigare studier (USA och andra lénder), fran
drygt tva till obefintliga eller till och med negativa (Figur 2). Notera
dven att tillvaxteffekterna uppskattas vara signifikanta i ett par
tidigare forskningsstudier vilket &ven framkommer i ECB:s analys.
Utformningen pa de férsvarspolitiska satsningarna ar dock avgérande
for tillvaxteffekterna. Exempelvis konstaterar Antolin-Diaz och Surico
(2025) att forsvarspolitiska satsningar som leder till 6kade FoU-
satsningarharbetydandelangsiktiga produktivitets- och tillvaxteffekter.
Multiplikatorerna fordubblas pa 10-15 ars sikt och tillvaxteffekterna &r
langsiktigt bestdende. Den &vergripande slutsatsen i ECB:s studie ar
att de kommande utgiftsdkningarna kopplade till férsvar kommer att
medfora positiva tillvaxteffekter och leda till modesta prisékningar.

Vad géller Sverige ar det framst ett antal nogsamt genomarbetade
studier av Gunnar Eliasson (1995; 2010; 2011; 2017) som har
analyserat effekterna av forsvarssatsningar pa svensk ekonomi.
Studierna har fokuserat pa ett avgransat omrade, namligen Saabs
stridsflygsproduktion sedan 1980-talet och fram till 2000-talets forsta
decennium.Detarmedandraordettvalavgréansatochhoégteknologiskt
segment inom forsvarsindustrin som Eliasson studerar.

Eliassons utgdngspunkt &r en Schumpeteriansk dynamik dér
teknologiska landvinningar leder till nyetableringar samt att
existerande foretag forbéattrar eller kommer fram med nya varor
och tjanster. Han visar hur avancerad produktutveckling — som i
svensk militérflygindustri — skapar olika kunskapsspridningseffekter
dar initialt militéra teknologier ocksa anvénds for civila &ndamal. |
Eliassons terminologi handlar det om ett “teknologimoln” runt en
kérnprodukt (till exempel ett stridsflygplan) och att staten vid offentlig
upphandling i praktiken inte enbart finansierar sjélva flygplanet
utan ocksa det omgivande teknologimolnet. "Molnet” kan i sin tur
mojliggdra innovation fér civila andamal pa en rad olika omraden.
Staten agerar foljaktligen bade som kund fér en avancerad produkt
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och som mojliggérare av en bredare samhéllsnytta kopplat till en
vidare spridning av ny teknologi och kunskap.

Figur 2. Finanspolitiska multiplikatorer baserade i 6kade offentliga
férsvarsutgifter
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Medellang till lang sikt (3-5 &r)
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Kélla: ECB (2025).

Anm.: Omfattar nyligen genomférda studier. Punkten visar huvudresultatet medan linjen
visar en standardavvikelse (ndr mattet &r tillgangligt). Punktestimatet visar BNP:s féréndring
av till exempel en dollars 6kning av férsvarsutgifterna, det vill séga &r multiplikatorn ett 6kar
BNP med motsvarande storlek. Studier mérkta med * (Barro och Redlick, 2011; Nakamura
och Steinsson, 2014) visas hur multiplikatorn paverkar BNP:s procentuella tillvaxttakt medan
Sarasa-Flores (2025) fangar BNP:s avvikelse fran trend vid en 6kning av férsvarsutgifterna
med en procent. Se ocksa Antolin-Diaz och Surico, 2025. Fér detaljer, se ECB (2025).

26



En nyckel i sammanhanget &r darfor hur kontraktet formuleras
sa att produktkvalitet, teknikhojd och spillovers maximeras
vilket i sin tur paverkar storleken pa multiplikatorerna. En annan
forutsattning ar att det finns ett entreprendriellt ekosystem — en sa
kallad kompetensblockstruktur — som kan ta tillvara pa “molnets”
mojligheter. Tidigare empiriska och ekonometriska studier (till
exempel Jones och Williams 1998; Mohner, 1996; Nadiri, 1993) som
Eliasson hanvisar till konstaterar att dessa teknikmultiplikatorer
ofta ar betydande. Enligt Eliassons kalkyler ar multiplikatorn fér
satsningarna pd det svenska Gripenprojektet atminstone 2,6, det
vill séga att staten far tillbaka den ursprungliga satsningen med en
faktor 1,6 i termer av produktion och innovation.

Till skillnad fran forskningsbidragen redovisade ovan bygger Eliasson
sin analys pa fallstudier av svensk flygindustri och omfattande
intervjuer med ett antal nyckelforetag. Graden av spillovers relateras
till teknologimolnets fyra “vagor” (eller sférer) definierade som
kérnteknologi (som Gripenprojektet), relaterad teknologi (som
féljande datorsatsningar eller startups kopplade till Saab), generella
ingenjorsteknologier (till exempel integrerad systemproduktion
som omfattar manga foretag) och industriella effekter. Den
sistnamnda effekten &r enligt Eliasson omfattande och innefattar
Ericssons mobiltelefoni som i hég grad berodde pa spillovers fran
militdr radioteknik, bland annat telekomkontrollsystem som a&r
en forutsattning fér mobiltelefoni. Det var en vidareutveckling av
kontrollsystem for flygplan vilket i sin tur mojliggjorde etableringen
av Ericsson HP Telecommunications. Dessutom skapades inte enbart
kluster kring flyg och férsvar, utan &ven kring signal- och bildanalys,
medicinsk teknik och data i Linképing. Ofta skedde det i samspel med
Linképings universitet, som fick moderna profilerinom dessa omraden
och ocksa blev férst med att starta upp ett nytt &mnesomrade i
Sverige, namligen industriell ekonomi.

Eliasson understryker statens viktiga roll som en aktér som bade
skapar marknader genom offentlig upphandling och som en
kompetent och krdvande kund. Vidare &ar det statens uppgift
att skapa forutsattningar for att det lokala kompetensblocket
ska kunna utvecklas. Den overgripande slutsatsen &r att svensk
flygindustri, med Saab som nav, har varit och &r en kraftfull generator
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for teknologi- och kunskapsspridning. Eliasson havdar dock att
betydande samhéllsekonomiska vinster har uteblivit eller i stéllet
realiserats utomlands pa grund av bristande lokal entreprendrs- och
kommersialiseringskompetens. En mer systematisk och strategisk
industripolitik skulle saledes kunna 6ka den samhéllsekonomiska
avkastningen av offentliga FoU-investeringar.

Nyligen har ocksa Konjunkturinstitutet analyserat effekterna av 6kade
forsvarsutgifter for svensk ekonomi i en allmén jamviktssimulering
(Giagheddu och Kanik, 2025). | Kl:s modell finns ingen specifik
forsvarssektor, i stallet har man simulerat generella finanspolitiska
multiplikatorer som darefter justerats for att battre motsvara
forsvarssektorns sérdrag. Utgangspunkten ar de 300 miljarder som
riksdagen beslutat ska satsas pa forsvaret 2026-35.

Som Kl papekar varierar multiplikatorns storlek kraftigt beroende pa
saval férutsattningar som skattningsmetoder och de underliggande
antaganden som modellerna baseras pa i den tidigare litteraturen.
Generellt kan s&gas att multiplikatorn okar pa kort sikt om
offentliga satsningar leder till syssels&ttningstillskott och okad
inhemsk produktion. Pa lite langre sikt ar det teknik-, kunskaps- och
spridningseffekter som paverkar ekonomin.

Vidare noteras att allménna jamviktsmodeller i regel kommer fram
till lagre multiplikatorer &n empiriska studier, dven om det finns en
forhallandevis stor spridning i de sistnédmnda. Kl:s analys utgar fran
att en fjardedel av satsningarna kan karaktariseras som offentliga
investeringar medan resten ar offentlig konsumtion (inkép av
produkter, tjanster, etcetera). Det kan vara en riktig férdelning sett
over de totala forsvarsutgifterna men behodver sannolikt justeras nar
olika delar av det férsvarsindustriella systemet analyseras. Eftersom
multiplikatorerna for offentlig konsumtion &r lagre an for offentliga
investeringar (realkapital och immateriellt kapital) enligt till exempel
Finanspolitiska radet (2025), paverkas storleken pa den sammanvégda
multiplikatorn.

| KI:'s bassimulering blir den finanspolitiska multiplikatorn 0,9. Né&r

ytterligare antaganden inkluderas i analysen som syftar till att
spegla férsvarsutgifternas speciella karaktér kombinerat med andra
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omsténdigheter (permanenta utgiftsékningar, importberoende,
konjunkturlage, med mera), minskar multiplikatorn till som lagst mellan
0,3 0och 0,5."® Det ar alltsa betydligt lagre an storleken pa de generella
finanspolitiska multiplikatorerna som presenteras i rapporten.”
Simuleringarna beaktar dock inte fullt ut de langsiktiga effekter som
uppstar pa grund av teknikutveckling och kunskapsspridning som i sin
tur paverkar produktivitet och tillvéxt.

| KI:'s analys har multiplikatorerna justerats ner pa grund av ett hogt
importinnehall i forsvarsmateriel. Enligt Becker (2025) uppgar det till
cirka 45 procent, vilket dock ar betydligt lagre &n fér manga andra
lander, sarskilti EU. Samtidigt gynnas Sverige av den 6kade efterfragan
pa forsvarsrelaterade varor och tjanster som bottnar i Natoldndernas
samlade forvarssatsningar vilket bdr paverka multiplikatorerna
positivt. Det finns anledning att tro att samordnade finanspolitiska
atgérder minskar de lackageeffekter som harrér fran 6kad import
(Andersen m.fl., 2009; Braunerhjelm m.fl., 2009; ECB, 2025).

Sverige har dven fordelen av att husera en internationellt framgangsrik
férsvarsindustri med starka kluster i till exempel Linkdping vilket
ar ett nodvandigt villkor for att omfattande och uthélliga positiva
samhallsekonomiska effekter ska kunna realiseras vid forsvarspolitiska
utgiftsékningar. Det handlar bdde om innovation, produktion och
potentiella "intrdngningseffekter” av privat FoU. Detta understryks
i en rapport fran Danmarks Nationalbank dér man ocksé konstaterar
att Danmark i princip &r helt beroende av import vilket minskar
multiplikatorerna. | Sverige &r dessutom resursutnyttjandet relativt
svagt, atminstone matt i termer av BNP-gap, det vill séga skillnaden
mellan faktisk och potentiell BNP. Enligt Konjunkturinstitutet (2025)
uppgar dettill knappt tva procent 2024 och 2025 men férvantas minska

18.  Det far anses vara ett konservativt matt. For till exempel Danmark, som saknar de
forutsattningar Sverige har (som bland annat en internationellt konkurrenskraftig
férsvarsindustri, se nedan), bedéms multiplikatorn ligga pa ungefér 0,5. Av analysen
framgar ocksa att inflationsimpulserna férvantas vara modesta trots ett hogre
resursutnyttjande i dansk ekonomi. ECB (2025) uppskattar att multiplikatorn for
euroldnderna kopplade till férsvarspolitiska satsningar i genomsnitt uppgar till knappt ett
och finner ocksa begransade inflationsimpulser.

19.  Dessa ligger pa 0,7-0,9 i rapporten medan tidigare analyser fran Kl landat pa 1,1-1,5
for offentlig konsumtion och offentliga investeringar (Almerud och Laun, 2021;
Konjunkturinstitutet, 2021) beroende pa vilka underliggande antaganden simuleringarna
baseras pa.
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till cirka en procent 2026 foér att dérefter na fullt resursutnyttjande.
| det korta perspektivet bor det underlatta for en uppskalning av
forsvarsrelaterad produktion och hittills forefaller inte expansionen
av forsvarsindustrin ha stott pa nagra storre hinder nar det galler
rekrytering. Det bor féljaktligen finnas ett férhallandevis gott
utrymme innan |I&ner och priser paverkas. Det ar dock ofta specifik
kompetens som séks och pa lite langre sikt kan tidsddande regelverk
for expertskatt liksom hoéjda minimilédner for arbetskraft fran tredje
land stélla till problem i olika led i férsvarsindustrin.

Sammanfattningsvis kan konstateras att forskningen pekar pa relativt
stora multiplikatorer och spillovereffekter av offentliga satsningar
pa forsvarsrelaterad FoU. Forklaringen till detta &r att offentliga
satsningar bidrar till en effektivare och mer storskalig FoU inom
teknologiskt avancerade omraden med betydande inlarnings- och
spridningseffekter. De skapar vad Eliasson kallar teknologimoln
som bidrar till innovativ utveckling inom den privata sektorn. Vidare
konstateras att undantrangningseffekter inte forekommer eller ar
obefintliga, tvartom &r "intrangningseffekterna” betydande, alltsa att
offentliga FoU-satsningar genererar @n mer privata FoU-satsningar.
Detta &r nagot som inte fangas upp i olika simuleringar men &r av
stor betydelse for det samhallsekonomiska utfallet. For de totala
forsvarspolitiska multiplikatorerna ar nivan dock sannolikt lagre.
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Bakgrund och grundlaggande
forutsattningar for tillverkning
av stridsflygplan i Sverige 3

Ovan presenterades nagra av de senaste forskningsrénen rérande
effekterna av statlig finansiering av avancerad, hégteknologiskt
inriktad FoU och produktion. | det féljande beskrivs kortfattat
flygplansindustrins historiska utveckling i Sverige. Darefter redogérs
for Sveriges overgripande forutsattningar for avancerad och FoU-
intensiv produktion jamfért med omvarlden.

Kort om svenskt stridsflyg

Sveriges flygplansindustri véxte fram ur ett nara samspel mellan
férsvarspolitiska prioriteringar, teknologisk kompetens och industriell
kapacitet. Redan under 1910-talet boérjade flygplan anvéndas inom
armén. Nar flygvapnet etablerades som en egen vapengren under
1920-talet markerade det flygets vaxande betydelse inom férsvaret.
Efter forsvarsbeslutet 1936 féljde en omfattande satsning pa
militarflyg, vilket ledde till att Saab AB (Svenska Aero AB) grundades
1937, med Linkdping och Trollhdttan som produktionsnav. Det forsta
svenskkonstruerade flygplanet, Saab 17, kom under tidigt 1940-tal.

Under 1950-talet producerade Saab ett flertal modeller som J
29 Tunnan, A 32 Lansen och J 35 Draken. Det svenska flygvapnet
bestod da& av cirka 1 000 plan vilket var vérldens fjarde storsta
stridsflygplansflotta. Under kalla krigets geopolitiska logik fick Sverige
en strategisk roll vilket 6ppnade for teknologiskt utbyte med USA,
framfor allt inom avancerad elektronik. Detta teknologiska inflode
paskyndade svensk utvecklingskapacitet inom omraden som annars
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hade kravt decennier att bygga upp inhemskt, vilket ar ett tydligt
exempel pa vikten av spillovers och kunskapsspridning. Under forsta
halvan av 1950-talet paborjades dven utvecklingen av Saab 37 Viggen
som skulle levereras under 1970-talet och framat.

Fran mitten av 1970-talet vaxte planerna pa ett nytt svenskt stridsflyg
som skulle ersatta Viggen. Efter politiska och militdra évervaganden
beslutade riksdagen 1982/83 att utveckla Gripen V - ett jakt,
attack- och spaningsflyg som blev en av Sveriges mest avancerade
teknologisatsningar genom tiderna. Trots tidiga tekniska motgangar
etablerade Gripenprojektet ett kompetensblock av aktérer —fran kunder,
underleverantdrer och innovatorer till kompetent arbetskraft, investerare
och andrahandsmarknadsaktérer — med starkt faste i Linkdping.

Eliasson (2010) beskriver Gripen som ett exempel pa hur avancerad
offentligupphandling kan fungera som en innovationsmotor. Projektet
genererade teknologiska genombrott inom systemintegration,
elektronik, programvara, material och produktion och gav betydande
spillovereffekter till civila sektorer. Dessa effekter var bade direkta (till
exempel féretagsbildningar) och indirekta (ovantade teknologiska
tilldmpningar). Flygindustrin har ddrmed haft en dubbel roll: dels som
leverantor av strategisk forsvarskapacitet, dels som en drivkraft for
langsiktig teknologisk och industriell férnyelse i Sverige.

Sveriges forutsattningar for avancerad industriproduktion i
en internationell jamférelse

Forutséttningar for tekniskt avancerad tillverkning beror i frsta hand
pa tva faktorer: tillgang till kvalificerad arbetskraft samt satsningar
och kvalitet pa FoU. Utfallet kan bland annat matas i exportandelar.
| figur 3 illustreras hur svensk hogteknologisk export utvecklats i
Sverige sedan 2007 samt i relation till OECD. Som framgar har trenden
varit negativ mellan 2010 och 2021 for att darefter vanda uppat
forhallandevis kraftfullt. Det géller bade som andel av Sveriges export
och i férhallande till OECD respektive EU. Rimligtvis &r 6kningen 2022
forknippad med den ryska invasionen av Ukraina i februari 2022. De
okade andelarna tyder pa en formaga att forhallandevis snabbt skala
upp produktion och export. Sverige var val positionerat med ett antal
storre foretag inriktade pa férsvarsrelaterad produktion.
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Figur 3. Hégteknologisk export, andel av varuexporten, Sverige
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Anm.: Fér Mexiko har 2008 ars vérde anvénts fér 2007.

Kélla: OECD.

Sveriges andel av den hdgteknologiska exporten foll alltsa
trendmassigt under ett drygt decennium. Detta trots att andelen
hégskoleutbildade i Sverige o6kat i jamforelse med badde OECD
och EU (Figur 4). Dessutom har Sverige sedan ldnge omfattande
investeringar i FoU, varav naringslivet svarar fér den storsta andelen
(Figur 5). Aven om detta inte speglas i exportstatistiken innebar det
att god kunskapsgrund bér finnas fér avancerad och hogteknologisk
produktion, till exempel fér produktion av stridsflygplan.

Figur 4. Andel hégskoleutbildade i befolkningen 25-64 ar i Sverige
2005-23
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Anm.: Genomsnittet av 2005 och 2007 har anvéants fér Israel 2006. Genomsnittet av 2019
och 2021 har anvénts fér Turkiet 2020.
Kélla: OECD.
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Figur 5. Totala FoU-utgifter som andel av BNP, férdelat pa sektorer, 2023

W Foretagssektorn Offentliga sektorn m Universitets- och hégskolesektorn  m Privata icke-vinstdrivande sektorn

Procent

0
T § UL S ECNYUTTYXECTE®ELEYTGOHESOEETTHEECEMTOOg
Csv8 88t 5 Es;cesaoze Y8 c66:823S36858¢=
f3F “8528E£55Y2EiHL855 8885288 28
> a2 > S £ s 88 ¥a 3 a5 N =0 = o2
& sF o ag 283 El 6y m§ S8
o o =4
s 3
v =4
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Ké&lla: OECD.
Figur 6. Andel av offentlig FoU som gar till forsvaret 2024 (eller senast
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K&lla: OECD:s databaser.

En intressant aspekt ar naturligtvis hur mycket av de offentliga FoU-
satsningarna som riktas mot forsvaret. | figur 6 redogdrs for andelen
som riktas mot férsvarsforskning i EU och OECD-landerna. En férsta
observation &r den mycket stérre andelen som gar till férsvars-
satsningar i USA: drygt 50 procent att jamféra med fem procent i
EU. Endast i tre andra lander - Polen, Sydkorea och Storbritannien
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- Overstiger andelen tio procent. Det ar delvis mot den bakgrunden
som diskussionen om forsvarssatsningar inom Nato bor ses.?

[ figur 7 &r statistiken nedbruten pa ett lite annorlunda satt for USA, EU
samt fem storre lander. Har visas forskningssatsningar i miljoner dollar
fordelade pa de som riktas mot militdra och specifika civila &ndamal
jamfort med icke-militdra och obundna forskningssatsningar. Som
framgar av figuren satsas betydligt mer pa forsvarsrelaterad FoU i USA
jamfért med EU. Aven évriga lidnders satsningar pd férsvarsinriktad
forskning ar férhallandevis begransad. Som namnts ovan havdas i
delar av forskningslitteraturen att detta kan vara en forklaring till den
lagre tillvéxten i EU (Figur 1a och 1b). | avsnitt 2 visades att effekten
av férsvarspolitiska satsningar beror pa hur dessa utformas och deras
omfatting. | vissa fall hdvdas att det finns ett positivt samband medan
andra studier kommer fram till negativa eller neutrala tillvéxteffekter
av forsvarssatsningar (Cepparulo ocg Pasimeni, 2024). Likasa ar det
svart att faststélla kausalitet. Churchill och Yew (2018) visar att positiva
tillvaxteffekter framst forekommer i utvecklade lander.

Figur 7. Férdelning av statliga/offentliga forskningssatsningar, miljoner
UsD, 2000, 2010, 2019
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Anm.: Varje stapel representerar respektive ar (2000, 2020, 2019). Den riktade forskningen
utgérs av den fargade delen av stapeln och den icke-riktade &r den gré delen. Vidare ar
den riktade forskningen férdelad pé férsvarsrelaterad (ljusbla) och annan forskning (bla).
Kalla: llzetzki (2025).

20.  Sveriges forsvarsrelaterade forskningssatsningar forefaller ha varit begréansade under en
langre tid (SOU 2016).
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Slutligenredovisarvisysselsattnings-ochforadlingsvardeutvecklingen
i Sverige for Hégteknologisk industri och fér branschen Tillverkning
av luftfartyg, rymdfarkoster och dylikt (Figur 8a och 8b). For den
senare branschen presenteras ocksa utvecklingen av FoU-satsningar
per anstalld sedan 2001. Saabs produktion dominerar Tillverkning av
luftfartyg, rymdfarkoster och dylikt.

Betraffande hégteknologisk produktion féll sysselsattningen under
aren 2000-15for att darefter plana ut och i stéllet 6ka under de senaste
aren. Samtidigt har foradlingsvardet per anstélld trendmassigt okat,
vilket betyder att produktivitetsutvecklingen har varit positiv. En
tolkning ar att sysselsattningsnedgangen fran cirka 100 000 anstéllda
till 40 000 kan kopplas till de lagproduktiva féretagen som antingen
slagits ut eller automatiserats. Braunerhjelm och Henrekson (2023)
redovisar samma sysselsdttningsmassiga utveckling for den mer
avancerade och hégteknologiska produktionen.

Figur 8a. Sysselsattning och foradlingsvarde per anstalld fé6r Hogteknologisk
industri (Iskemedel, data och it, instrument, luft och rymdfarkoster)
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Kélla: SCB.

P& en mer finférdelad nivad framgar att sysselsattningsékningen
till stora delar verkar ha skett inom branschen Tillverkning
av luftfartyg, rymdfarkoster och dylikt (Figur 8b). Har vénde
sysselsattningsutvecklingen redan 2011 och véxte kraftigt fram till
2020 for att darefter vanda nedat igen. Med all sannolikhet pekar
utvecklingen uppat igen under de allra senaste aren, bland annat pa
grund av Saabs expansion. Foradlingsvardeutvecklingen stannade av
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i takt med sysselsattningsékningen, vilket betyder att produktiviteten
planade ut.

Figur 8b. Sysselsattning och féradlingsvarde per anstélld fér Tillverkning
av luftfartyg, rymdfarkoster och dylikt (SNI-bransch 30.300)
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Figur 9. Sysselsattning och FoU per anstalld fér Tillverkning av luftfartyg,
rymdfarkoster och dylikt (SNI-bransch 30.300)
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Trenden for utvecklingen av FoU per anstélld (Figur 9) i Tillverkning av
luftfartyg, rymdfarkoster och dylikt (SN/-bransch 30.300) &r ungefér
densamma som for féradlingsvérdet (Figur 8b). | takt med att antal
sysselsatta minskade 2000-07 6kade FoU-satsningarna per anstalld.
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Dérefter har okningen i FoU per anstélld varit storre, dven néar sys-
selsattningen 6kade. Det tyder pa en 6kning i absoluta tal av FoU-
satsningarna. En viss utplaning kan noteras under de senaste aren.
Jamfért med 6vrig hogteknologisk industri ligger férédlingsvérde
per anstélld relativt lagt i Tillverkning av luftfartyg, rymdfarkoster och
dylikt (SNI-kod 30.300), men FoU per anstalld ar hogre.

Avslutningsvis kan ndmnas att Sverige har ett férhallandevis starkt
nyféretagande, oftainom avancerade och hégteknologiskabranscher.
Likasad finns ett antal konkurrenskraftiga klusterformationer, bland
annat i Linkdping, som innefattar universitet, stérre ankarféretag,
inkubatorer och ett dynamiskt nyféretagande. Detta utgér en god
grund for avancerad produktion och utveckling av ny teknik.

38



Avslutande diskussion
och nasta steg 4

Resultaten fran den tidigare forskningen nér det galler
multiplikatorernas storlek varierar for saval generella finanspolitiska
utgiftsékningar som riktade forsvarspolitiska satsningar. Baserat i den
forskning som pekar pa betydande spridningseffekter av offentliga
satsningar pa FoU och framtidsinriktad teknologi, kombinerat med
den kompetens och erfarenhet av avancerad produktion och komplex
systemintegration som finns i svenskt néringsliv, bor férutséattningarna
for en fortsatt inhemsk produktion av stridsflygplan i Sverige dock
vara goda. Med andra ord kan multiplikatorerna fér den typen av
teknikintensiva satsningar som foéreliggande projekt fokuserar pa
férvantas vara av betydande magnitud.

Generellt kan s&gas att hogteknologisk och kunskapsintensiv
produktion generar mest kunskapsspillovers. Men det forutsatter
att det finns inhemska kompetensblock eller industriella/
entreprendriella ekosystemmiljder som kan fanga upp de potentiella
kunskapsspridningar som en hdgteknologisk tillverkning genererar.
Det vill sdga exploatera teknologimolnets kunskapsinnehall och
samtidigt bidra till utvecklingen av ny teknik. Férekomsten av
sadana miljder handlar i slutdinden om politikens formaga att
leverera kvalificerad kompetens (utbildning och forskning), attraktiva
forutsattningar for ett avancerat och hogteknologiskt naringsliv samt
att vara en kvalificerad och flexibel upphandlare.

Multiplikatoreffekterna forstarks om en relativt stor andel av

produktion och utveckling av avancerade delkomponenter sker
i Sverige. Aven import kan dock bidra till kunskapsspridning och
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att specifika kompetenser utvecklas. Till exempel férmagan att
effektivt integrera hogteknologiska komponenter fran ett globalt
nat av underleverantérer i ett fungerande system. Samtidigt kan en
forvantad exportokning, kopplat till att Natolandernas utgiftsékningar
sammanfaller i tid, leda till att multiplikatorerna 6kar i storlek.

Detarvértatt notera att det férsvarsindustriella komplexet haller pa att
&ndra form, nagot som kommer att ytterligare analyseras i de féljande
rapporterna. Medan det tidigare var avgérande, att det fanns ett
antal stérre teknikintensiva féretag som var ledande i utveckling och
inkorporering av ny forsvarsrelaterad kunskap, ar det idag betydligt
viktigare att mindre, unga, innovativa och entreprendrsdrivna
foretag inkluderas i processen (Braunerhjelm och Brychko, 2025).
Det torde bidra till en stérkt mottagarkompetens, mer kompetenta
hogteknologiska kluster och 6kad nyetablering av féretag vilket dkar
vardet av och mojligheterna till teknologiska spillovers.

P& det viset starks aven forutsattningarna for civila tilldmpningar, sa
kallat dual use, av teknologier som utvecklats for militdra &ndamal. Det
kan ocksa noteras att kunskapsstrommarna idag verkar vara betydligt
mer dmsesidiga — det vill séga fran militéra till civila tillampningar men
ocksd omvant — an tidigare. Det ar till exempel uppenbart i Ukrainas
utveckling och anvéndning av drénare.

En 6kad involvering av unga och mindre foretag i férsvarssatsningarna
sker delvis redan genom ankarféretagens (som Saab) oOkade
samarbeten med sma, unga och teknikintensiva féretag. Dessa
kommer att utgdéra en del i de internationella vardekedjor som
nu etableras och behdver inte vara baserade i Sverige eller del av
svenska klustermiljoer. Det understryker vikten av att den ekonomiska
politiken bidrar till en stark och internationellt gangbar kunskapsbas i
Sverige, lokalt och nationellt, som kan komma klustermiljéer till godo
och dérmed stérka inhemska spridnings- och multiplikatoreffekter.

Den "kompetente kunden”, det vill sdga staten, spelar en avgo-
rande roll genom sin stéllforetradare som i Sverige huvudsakligen ar
Forsvarets Materielverk (FMV). Huruvida FMV lever upp till detta &r
en Oppen fraga i de férandrade produktionsstrukturer som nu eta-
bleras. Det &r mojligt att ett omtag behdvs for att just involvera mer
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av entreprendriellt drivna féretag genom samarbeten med till exem-
pel Vinnova, universitet och universitetsinkubatorer. | den nyligen
antagna amerikanska férsvarsbudgeten avsatts betydande resurser
for att inkludera unga entreprendrsdrivna foretag i utvecklingen av
nya produkter for forsvaret (Financial Times, 2025).

Bortsett fran ett mer decentraliserat kompetensblock och en storre
andelavinnovativaentreprendrsforetagtalarocksautvecklingenavnya
digitala instrument, sarskilt generativ Al, for att spridningseffekterna
skulle kunna 6ka i betydelse. Sverige forefaller ha ett antal lovande
nyetablerade foretag inriktade pa Al-baserade afférsidéer som
borde kunna komplettera stdrre och mer resurstunga ankarforetag.
Det tyder pa potentiella utvecklingsbara komplementariteter mellan
dessa typer av foretag som skulle gynna innovation och produktion
inom saval forsvarsindustrin som i andra branscher.

Dronarproduktion &r ett sddant omrade dar bland andra det tyska
bolaget Helsing, initialt ett Al-bolag som nu ocksa utvecklar dronare, i
samarbete med Saab utvecklatsvarmaravdronare som kan kombineras
med ett autonomt Gripenplan utan pilot. Civila anvandningsomraden
fér drénare kan forvantas 6ka markant och sker redan nu inom
infrastrukturévervakning, brandbekdmpning, insamling av klimatdata,
jordbruk med mera, vilket framledes bor 6ppna for ytterligare dual
use-tillampningar.

Slutligen kan ndmnas att de nu omfattande pagéaende
forsvarssatsningarna och Sveriges intrdde i Nato bor starka
spridningsmajligheter eftersom det dkar forutsattningarna att skala
upp produktion och export av vapensystem liksom utrymmet for nya
féretag. Marknaden &r stadd i tillvaxt. Samtidigt tilltar konkurrensen.
Aven i andra lander véaxer det fram nya och hdogteknologiska
féretag med kopplingar till forsvarsindustri. Det leder ocksa till en
férvarvsmarknad dér Saab till exempel kdpt Bluebear (Storbritanniens
autonoma system fér dronarsvéarmar) och Crowd Al (USA). Mer
generellt kan det forvantas att forvarven kommer att 6ka for att storre
féretag ska kunna forsékra sig om tillgang till avancerade produkter,
tjianster och kompetens.
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Sammantaget pekar Sveriges tidigare erfarenheter av avancerad
flygplanstillverkning, de &vergripande produktionsférutsattningarna
samt forskningslitteraturen rérande spridnings- och tillvéxteffekter
pa valgrundade skal for Sverige att behalla en inhemsk produktion
av stridsflyg. Alternativet till en inhemsk produktion ar att upphandla
stridsflygplan fran en utlandsk leverantor dar bade inkdpskostnader
och positiva spridningseffekter av kunskaps- och teknikutveckling
maste vagas in.

Huruvida denna preliminéra slutsats haller kommer att mer precist
analyseras i de tva kommande rapporterna. Utgangspunkten for
dessa &r ett Schumpeterianskt anslag déar de forsvarspolitiska
satsningarna foretradesvis leder till ny kunskap, teknikutveckling och
teknikspridning. Det forutsatter att en rad villkor &r uppfyllda, till
exempel att det finns avancerade ekosystem som kan leverera men
ocksa fanga upp och hitta nya tillampningsomraden for den kunskap
som utvecklas. Om s &r fallet aterkommer vi till.
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Framvaxten av den svenska forsvarsindustrin har praglats av samspel
mellan politiska ambitioner, hdgteknologisk kompetens och industriellt
kunnande. Historiskt sett har det dven genererat samhallsekonomiska
vinster genom betydande kunskapsspridningar.

| en serie rapporter, initierade och finansierade av Saab, belyses de
samhallsekonomiska bevekelsegrunderna fér fortsatt utveckling och
produktion av stridsflyg. Rapporten Samhallsekonomiska effekter av
avancerad férsvarsindustri, som &r den forsta i serien, ger en Gversikt av
internationell och svensk forskningslitteratur om de samlade effekterna
av offentliga forsvarspolitiska satsningar.
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